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Dog. Dr. Giirsel 0ZKAN
Danistay Uyesi

11.01.1965 tarihinde Artvin Yusufelinde dogmustur. Ankara Kazan Lisesini bitirmis, Gazi Universitesi iktisadi ve
idari Bilimler Fakiiltesinden 1989 yilinda mezun olmustur. Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde “De-
gerleme Agisindan AT Dordiincii Yonergesi ile Sermaye Piyasasi Kurulu Tebliginin Karsilastiriimasi (1992)” Sel-
cuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde “idari Yargi Denetiminin Kapsami ve Sinirlanmasi (1994)" baslikl
tez calismalariyla iki ayn alanda yiiksek lisans egitimini, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde “idari
Usuliin Diizenlenmesi ihtiyaci ve Genel idari Usul ilkeleri (1998)" baslikli tez calismasiyla da doktora egitimini
tamamlamistir. 16.10.2015 tarihinde Hukuk Temel Alani, idare Hukuku Bilim Alaninda Dogent unvani ve yetkisi
almistrr. Tiirkiye Adalet Akademisinde Danismanlik ve Yayin Kurulu Uyeligi, Yargiclar ve Savalar Birligi Kurucu
Uyeligi ve Yonetim Kurulu Uyeligi, Yargida Birlik Platformu Kurucu Uyeligi ve Yargida Birlik Dernegi Kurucu Yo-
netim Kurulu Uyeligi gérevlerinde bulunmustur. 1997 yilinda Tiirk Hukuk Enstitiisii tarafindan Yilin Hukukgu
Biirokrati secilmistir. Baghakanlikta 1996-1999 yillan arasinda “idari Usul Yasasinda Diizenlenecek Hususlar”
konulu Projenin yoneticiligini, “Kamu Yonetiminin Yeniden Yapilandinlmasi” konulu Projenin yénetici yardim-
ahigini yapmis, “idari Usul Kanunu Tasansi ve Bilgi Edinme Hakki Kanunu Tasans! ile Bazi Reform Niteligindeki
Kanun Tasarilarinin Hazirlanmasi” amaciyla olusturulan “Calisma Grubu”nda gdrev almistir. 17-18 Ocak 1998
tarihlerinde gerceklestirilen Bagbakanlik “idari Usul Kanunu Hazirligi Uluslararasi Sempozyumu’nda Yiiriitme
Kurulu Uyeligi, 17-19 Ekim 2016 tarihlerinde gerceklestirilen Uluslararasi istanbul Hukuk Kongresinde Yiiriitme
Kurulu Uyeligi ve Bilim Kurulu Baskanligi yapmistir. Adalet Bakanliginca olusturulan Genel idari Usul Kanunu
Tasanisl, Kamu Denetciligi Kanunu Tasarisi ve idari Yargilama Usulii Kanununda Degisiklik Tasarisi komisyonla-
rinda gorev almistir. Bir siire Sekerbank'ta uzman yardimasi olarak calismis, 12.05.1993 tarihinde Danistay Tet-
kik Hakimligine atanarak meslege baslamistir. Basbakanlik Personel ve Prensipler Genel Miidiirligii Personel
Daire Baskanligi, Basbakanlik Miisavirligi, Ankara idare Mahkemesi Uyeligi, Ankara idare Mahkemesi Bagkan
Vekilligi, Ankara Bdlge idare Mahkemesi Uyeligi ve Ankara idare Mahkemesi Baskanligi grevlerinde bulunmus,
15.12.2014 tarihinde Danistay Uyeligine secilmistir. TOBB ETU Sosyal Bilimler Enstitiisiinde yiiksek lisans dersi
vermektedir. 21.06.2019 tarihinde Tiirkiye Adalet Akademisi Danisma Kurulu Uyeligine secilmistir. “Hukuk Dev-
leti ve Yargi Denetimi (1995)", “Demokratik Yonetime Geis, 21. Yiizyil Tiirkiye'si igin Bir Kanun Onerisi (2001)’,
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“Demokratik Yonetimin Birinci Adimi Bilgi Edinme Hakki (2004)” ve “Danistay Kararlan Isiginda Kamu ihale
Hukukuna Egemen Olan Temel ilkeler (2014)” isimli kitaplani ve hakemli dergilerde yayimlanan makaleleri ile
ulusal ve uluslararasi kongre, panel ve sempozyumlarda sunulmus bildirileri bulunmaktadir. ingilizce bilen 0Z-
KAN, evli ve dort cocukludur.

Tiirkiye'de igtihat Aykinliklarinin Giderilmesi Yontemleri

Cok tesekkir ederim Sayin Baskanim. Degerli arkadaslar, hepinizi saygi ile selamliyorum.
Hos geldiniz. Efendim Tiirkiye'de ictihat aykiriliklarinin giderilmesi ydntemleri benim tebli-
gimin konusu. Onceki oturumlarda Fransiz ve Alman temsilcilerin akademik degerlendir-
melerini dinledikten sonra oradaki yargidaki i¢tihat aykiriliklarinin giderilmesi yol ve yon-
temlerini duyduktan sonra Turkiye'de ictihat aykiriliklarinin nasil 6nlendigini ve
giderilmeye calisildigini birlikte degerlendirelim. Efendim, dncelikle bizim hukuk sistemi-
mizde Anayasamizin 141. maddesinde biitiin mahkemelerin her tirli kararlarinin gerek-
celi yazilacagi agiklanmistir biliyorsunuz. Ve yargi kararlarinin gerekgeli olmasi, ictihat ay-
kirhiklarinin dnlenmesi bakimindan tlkemiz agisindan énem tasimaktadir. Clink kararin
gerekgesinin yazilmasi sirasinda hakim veya mahkeme, verdigi kararin etki ve sonucunu
ongormek, sebeplerini kararinda aciklamak ve neden bdyle bir karara vardigini ortaya
koymak durumundadir. Bunu yaparken de kendi kendini denetlemekte, verdigi kararin
hakliigini, dogrulugunu denetleme imkanina sahip olmaktadir. Buna iliskin Avrupa insan
Haklari Sézlesmesinin 43. maddesinde diizenlenme yapilmistir. Yine bizim 2577 sayili Ka-
nunumuzda, gerek Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda gerekse Ceza Muhakemeleri Kanu-
nu'nda kararlarin gerekgeli olmasiyla ilgili diizenlemeler bulunmaktadir. Yani kararin bir
sekilde mevcut mevzuatin yazilmak suretiyle sonuca ulasiimasi degil, maddi ve hukuki
gercegdin kararda aciklanmasi kararin gerekgeli olmasinin sonucudur. Bir de malum Anaya-
sa Mahkemesi ve Avrupa insan Haklar Mahkemesi de gerekeeli karar hakki nedeniyle hak
ihlali karari vermektedir. O nedenle de kararlarin gerekgeli olmasi hukukumuzda ictihat
aykiriliklarini 6nlemek bakimindan énem tasimaktadir. ikincisi, yine bizim sistemimiz baki-
mindan usule iliskin kazanilmis hak ilkesi. Usule iliskin kazanilmig ilkesi de ictihat aykirihk-
larinin 6nlenmesi bakimindan 6nem tasimaktadir. Clinkl yuksek mahkemenin Yargitay
veya Danistayin, Danistayin 6zelde verdigi bozma kararindaki gerekcelerin mahkeme tara-
findan uyulmasina bagl olarak iki turlt usuli kazanilmis hak sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Birincisi, Danistay verdigi bozma kararindaki bozma dogrultusunda usuliine uygun olarak
uyulmak suretiyle verilen karari denetlemek zorunda olacak. Dolayisiyla bozma karari ve-
rirken 6zen gésterecek. ikincisi, bozmanin disinda kalan bozmaya konu edilmeyen kararin
derece mahkemesinin kararinin o konunun kesinlesmesi dogacadi icin o nedenle de Da-
nistay bozma kararini verirken hassasiyet gostermek 6zen géstermek zorundadir. Nitekim
bizim 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunumuzun 50/4. maddesinde eski deyimle usu-
li miiktesep hakka iliskin diizenleme getirilmistir ve bu diizenlemeye karsi Anayasa Mah-
kemesine iptal istemiyle yapilan basvuruyu da Anayasa Mahkemesi reddetmistir. Yani Da-
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nistay bakimindan usuli miktesep hakkin artik uyulmasi zorunlu bir degerlendirme bir
baglayici kural olarak dikkate alinmasi gerekmektedir. Ancak Yargitay icin ayni durum séz
konusu degildir. Clinki Yargitay'a yonelik Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda eger bozma
kararina uygun karar vermezse ilk derece mahkemesi, onu Hukuk Genel Kuruluna tasima-
s gerekmektedir. Dogrudan Yargitayin ilgili dairesinin denetleme yetkisi bulunmamakta-
dir. Boylece bir ayrintili durum vardir ve aslinda hukukumuzda da objektif bir diizenleme
olup olmadig tartismalidir. Tabii idari yargi bakimindan iptal kararlarinin hukuki etki ve
sonuclari dngorilerek bdyle bir usule iliskin kazanilmis hak ilkesinin diizenlenmis oldugu
degerlendirilebilse de, adli yargi ile boylesine ayrisik bir durumun varligi belirsizdir. Sebebi
acik degildir. Yine 2577 sayill Kanunumuzda yargilamanin yenilenmesi usulii diizenlen-
mistir. Ve yargilamanin yenilenmesi sistemi de ictihat aykiriliklarinin dnlenmesi bakimin-
dan 6nem tasimaktadir. Clinkl yargilamanin yenilenmesi kesinlesen iki ayri kararin ayni
kisi taraflari konusu ayni olan mahkeme ayri mahkemeler tarafindan verilen kararin farkl
sonuca ulasmis olmasi nedeniyle yeniden yargilama yapilmasi amaci tasimaktadir. Burada
da celiskili kararlarin kendi icinde denetlenmesi ve celiskinin giderilmesi amaci tasidigi
degerlendirilebilir. Dolayisiyla madde 53/1-h'ye gore yargilamanin yenilenmesi hukuk sis-
temimiz bakimindan igctihada aykiriligin dnlenmesi sonucu dogurmaktadir. Taraflari konu-
su ve sebebi ayni olan bir dava hakkinda verilen bir karara aykiri yeni bir kararin verilmesi-
nin neden olabilecek kanuni bir dayanak yokken, ayni mahkeme yahut baska bir mahkeme
tarafindan 6nceki ilamin hikmiine aykiri bir karar verilmis bulunmasi hiikm yer almakta
ve bu da bizim ictihat aykiriliklarinin giderilmesi bakimindan énem tagimaktadir. Bunun
disinda, yine ictihat aykiriliklarinin 6nlenmesine yonelik olarak kanun yararina bozma mi-
essesesi bulunmaktadir biliyorsunuz. Ve kanun yararina bozma muessesesi de 2577 sayili
idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 57. maddesinde diizenlenmis ve yiiriirliikteki hukuka
aykiri olarak verilmis olmasini ve temyiz incelemesinden ge¢meyerek kesinlesmis olmasi-
ni, iki temel sarta baglamis bulunmaktadir. Yani kanun yararina bozmada da somut dava
ile ilgili kisisel sonu¢ dogurmak degil, hukuka yurirlikteki mevzuata anayasa kanun tiiziik
yonetmelik gibi pozitif hukuka -i¢tihadi birlestirme kararlari dahil- aykirihgin olusmasini
onlemeye yonelik bir amag tasimaktadir. Ve kanun yararina bozma da igtihat aykiriligimnin
giderilmesini gerektiren bir miiessese olarak degerlendirilebilir. Bunlarin disinda bizim sis-
temimizde Uyusmazlik Mahkemesinin gorev ve hiikim uyusmazligina iliskin verdigi ka-
rarlar 5nem tasimaktadir. Clinku biliyorsunuz adli yargi ve idari yargi olarak iki ayri yargila-
ma sistemimizde gorev ve hiikme iliskin ayri yargi diizenleri tarafindan verilen kararlarin
Uyusmazlik Mahkemesi marifetiyle gorevli mahkemenin belirlenmesi veya hilkmiin gide-
rilmesi hikiimdeki yanhshgin duzeltilmesi eksikligin giderilmesi amaci tasimak suretiyle
boyle bir dliizenleme getirilmistir. Burada da Uyusmazlik Mahkemesi kararlarinin baglayi-
cihgi s6z konusudur. Ancak bu baglayicihdin somut olayla, sadece o dosyalarla sinirl olma-
s s6z konusudur. Yani genel bir baglayicilik yoktur. Sadece kararlarin somut uyusmazliklar
icin etkisi ve sonucu bulunmaktadir. Bu da ictihat celiskisinin giderilmesi bakimindan
onem tasimaktadir. Bizim istinaf sistemine ge¢mis olmamizdan mitevellit bolge idare
mahkemelerinin verdigi kendi kararlari, gerek degisik bolge idare mahkemesinin kararlar
arasindaki 2576 sayili kanunla getirilen 3/C maddesi hiikm{i s6z konusu biliyorsunuz. Bol-
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ge idare mahkemesi baskanlar kuruluna yetki vermistir yasa koyucu. Ve bu kurallar da ¢e-
liskili kararlarin veya isteme halinde kendisinin Danistaya sunmak tzere farkliligi kesinle-
sen ayri nitelikteki kararlarin arasindaki uyusmazhgi giderecek sekilde celiskiyi giderecek
sekilde basvurmasi usulii benimsenmistir. Bunun da Danistay idari dava daireleri veya
vergi dava daireleri kurullarina génderilmesi ve o kurullarin bu uyusmazhgin giderilmesi-
ne iliskin karar vermeleri amaglanmistir. Amag asil bizim hukuk sistemimizde Kita Avrupasi
hukukunda olmayan bize 6zgi oldugu, hatta islam Hukuku’'ndaki icma miiessesesinden
etkilendigi sdylenen ictihadi birlestirme kararlari bulunmaktadir. ictinadin aykiriligin gide-
rilmesi bakimindan. Hem adli yargi hem de idari yargi bakimindan. ictihadi birlestirme
kararlarinin diizenleyici nitelikte bulunmasi, norm 6zelligi tasimasi ve biitiin idare makam-
larini, yargi organlarini ve Danistayi baglayici nitelikte olmalari bakimindan énem tasidigi-
ni sdyleyebiliriz. ictihadi birlestirme kararlarinin etkisi ve buna yonelik degerlendirmeleri
uzun uzun tartisacak degilim ama gelecege yonelik etkisinin oldugunu soyleyerek yetine-
cegim. Ge¢mise iliskin mesela ictihadi birlestirme karari verildigi tarihte uyusmazliklar
mahkemelerde devam eden uyusmazliklara uygulanmis olmasi da gelecege etkisinin 6n-
gorilebilirlik ve belirlilik ilkesi bakimindan hukuk devleti ilkesine aykiri oldugu seklinde
degerlendirmeler de yapilabilecek niteliktedir. Ve ictihadi birlestirme kararlarinin da bizim
hukuk sistemimizde ictihatlarin aykirihgin giderilmesinin énemli bir yéntemi oldugunu
sOyleyebilirim. Ayrica, Anayasa Mahkemesinin hak ihlali kararlari s6z konusudur, biliyorsu-
nuz bireysel basvuru yolunu benimsemis bulunmaktayiz 2011’den bu tarafa ve Turk Ana-
yasa Mahkemesi bireysel basvuru lizerine verdigi hak ihlali kararlarinda bu ihlalin nasil gi-
derilecegini ve mahkemenin yeniden yargilama yapmak suretiyle ihlalin giderilecegine
iliskin hiikiim sevk etmekte ve bunlar da baglayici nitelik tagimaktadir.

Anayasa Mahkemesinin verdigi hak ihlali kararlari aslinda yargi sistemi bakimindan butiin-
sel olarak degerlendirilerek emsal nitelikte uygulanabilmis olmasi hali pek ictihat aykirilik-
larinin biyuk 6l¢lide azaltiimasi sonuglarini dogurabilecektir.
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Ancak yasal diizenleme yoktur. Sadece somut uyusmazliklar bakimindan etkisi s6z ko-
nusudur. Yine Avrupa insan Haklari Mahkemesinin hak ihlali kararlari da yargilamanin
yenilenmesi sebebidir biliyorsunuz hukukumuzda. Avrupa insan Haklari Mahkemesinin
verdigi hak ihlali kararlarinin da ictihatlarin aykiriiginin giderilmesine katki sagladigini,
ictihatlarin geliskisinin giderilmesine biyik bir firsat sundugunu séyleyebilirim.

Simdi bu bagsliklar halinde, dokuz ayr baslk halinde adlarindan s6z ederek belirttigim bu
konular ashindaTiirkiye'de hele 6nceki oturumda yurt disindan gelen misafirlerin sdyledigi
degerlendirmeleri dikkate alirsak, bin tane Federal idare Mahkemesinde Almanya'da, on
bin tane Fransa'da yliksek mahkemede dava sayisi duyduktan sonra ki Turkiye'deki dava
sayisinin ¢coklugunun nedeni sudur: Bir kere biliyorsunuz ictihat aykiriliklarinin gideril-
mesinin yol ve ydntemi kanun yolu olarak istinaf ve temyiz siireclerinin isletilmesiyle bu
aykiriliklarin giderilmesi imkani vardir. Ve esas olan budur. Biz istinafa iliskin 2016'daki di-
zenleme ile Danigtayin is yukiniin azaltilmasini amagladik. Sabah Sayin Bakan Bey de bu
konudaki azaltilmanin 6nemini ve ciddi bir basarinin ortaya kondugunu sodylediler hakh
olarak. Fakat asil olan su. Avrupa ulkelerinde de goraldigu ve anlatildigi gibi, is yikinin
azaltilmasi degil, asil temyizin saglanmasi ve is yukiinun hic dogmadan yargiya gelmeden,
alternatif uyusmazlik ¢c6zim yontemleri diye nitelenen asamada tiiketilmesinin saglanma-
sidir. Burada da ilk énce yapilmasi gereken idari Usul Kanunu’nun yasal olarak diizenlen-
mesi... Turkiye'de bir kere sunun anlasilmasi gerekir, nasil ki hastalik hali hastanede olmak
patolojik bir durumdur. Yargi, yargiya gidilmesi, dava acilmasi, uyusmazlik cikarilmasi du-
rumu da olagan olmayan bir durumdur. Hele hele idarenin yargilandigr denetlendigi idari
yargl bakimindan islem tesis eden idarenin kamu guicii kullanan, kamu hizmeti yiriten
idarenin hukuka uygun davranarak, hukuku uygulayarak kararlar aldigi, esit yurttaslk an-
layisina dayali, hukuku esas alarak ayrimcilik yapmaksizin kararlari tesis ettigi bir ortamin
gerceklestigi strecte uyusmazlk ¢cikmayacagini ve cikacak uyusmazliklarin da idare iceri-
sinde ¢ozilecegi seklinde bir bakis acisinin gelistirilmesi gerektigini degerlendirmekte-
yim. Bunun igin biliyorsunuz 2011 yilinda 659 sayih Kanun Hikmiinde Kararname ile sulh
basvurusu diizenlenmisti hukukumuzda. Bu sulh bagvurusu da 2011-2023 on iki yildir bir
tane basvuru sonuclanmis ve dava konusu edilmeksizin uzlasma saglanmis degildir. Onu
da basaramadik maalesef. Yani uygulamaya iliskin sorunlarin ortaya konulmasi ve bunlarin
cozilmesi gerekmektedir. ikincisi, zimni kabulii sdyledi sabahki oturumdaki Fransiz mes-
lektasimiz. Simdi bizim hukuk sistemimizde de bdyle bir zimni kabulii stikat ikrardan gelir
seklindeki geleneksel degerler sistemi de hatirlatilarak bunu sdylemek istiyorum. Zaten
eger idare susuyorsa bir talep karsisinda o zaman kabul ediyor anlamina baglayabilirdik.
1200 tane islem tesis edildi islem kodu belirlendigini sdylediler Fransiz meslektasimiz. Yani
bizim tlkemize de zimni kabuliin getirilmesi yontemi ile belki de hi¢ dava acilmadan idare
asamasinda uyusmazliklarin ¢ézllmesi mimkin olabilecektir. Bunun disinda emsal ka-
rar miessesesini ihdas etmek gerekmektedir. Belki Kita Avrupasi hukuk sisteminde ¢ok
uygun degerlendirilmeyebilir ancak Anglosakson sisteminden alinarak Danistayin verdigi
istikrara kavusmus kararlarinin emsal alinmak suretiyle, hem Anayasa Mahkemesinin ihlal
kararlari, hem Avrupa insan Haklari Mahkemesinin ihlal kararlari gibi baglayicilik saglanan
taninan ve butlnuyle sistem insa edilirken bunlara yonelik bir degerlendirme yapilmak
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suretiyle yasal dlizenleme yapilmasi, ictihada aykiriliklarinin énlenmesi sonucunu dogu-
racaktir. Clinki ictihat aykiriliklar bir devletin yargi yetkisinin yarginin giivenilirliginin &l-
¢ltudur. Yani somut olay ayni olmasina ragmen maddi olay ayni niteliklere sahip hukuk
kurallarinda degisiklik yapilmamisken, birine baska turld, diger yurttasa baska tirlu bir
karar verildigi sonucunu doguran bu aykiriliklarin hukuken kabulii miimkiin degildir. Bun-
larin 6nlenmesi, giderilmesi degil dnlenmesi gerekmektedir. Asil kaynaginda ictihatlarin
celiskiye dusllmeksizin uyusmazliklarin ¢ézilmesinin amaglanmasi ve devletin demok-
ratik olarak sistemli isleyisine bireyi katarak toplumla uzlasarak, insana insan degeri vere-
rek, yurttasi esit yurttas gibi degerlendirerek, ¢c6ziim sunulmasi 6nem tasimaktadir. Cok
tesekkir ediyorum. Dinlediginiz icin sabriniz i¢in. Vaktimi maksimum verimli kullanmaya
calistim. Evet tekrar tesekkiir ediyorum.

= (Mahmut VURAL-Oturum Bagskani) Glirsel Bey'e cok tesekkiir ediyoruz. Vaktini gercekten
cok degerli bir sekilde kulland. Dokuz ayri yéntemden bahsetti ictihatlarin bir araya getirilmesi,
aykiniliklarin giderilmesi yéntemleri olarak degerlendirilebilecek. Bu yéntemlerin hepsinin fark-
I nedenlerle farkl amacglarla kullanilmasi miimkiin. Ancak, bir tanesi son dénemde gittikce 6n
plana ¢ikiyor. Biz vergi dava daireleri kurulu ve idari dava daireleri kurulu bu yéntemi son do-
nemde sik¢a kullaniyoruz. Ve ilk defa yasalastiginda 6ngérdiigiimiizden daha etkili sonuglar
aldigimizi da ifade etmeliyim. Gerek bizim kurulumuza gerekse idari dava daireleri kuruluna,
bélge idare mahkemesi, daireler arasindaki karar aykiriliklarinin giderilmesi icin basvurulari ge-
liyor. Biz de bu basvurulari hizli bir sekilde kanunda ngdriilen siireden de hizli bir sekilde karara
bagliyoruz. Ve mahkemelerimizin ve bélge idare mahkemesi dairlerimizin 6niine bir ictihat yolu
agtyoruz. Dolayisiyla bu konularda daha sonra éniimlize bu verdigimiz ictihat kararina aykiri ka-
rar gelmemesi beklentimizi de bélge toplantilarimizda dile getiriyoruz. Gercekten de bu fonksi-
yonu gayet iyi bir sekilde yerine getirdigini gozlemliyoruz diyeyim. Ve tekrar Girsel Bey'e tesekkdir
ediyorum. Simdi dérdlincii konusmaci olarak sira Dr. Ziihal Aysun Sunay'da. Zuhal Hanim'in ne
derler, her on parmadinda on marifet, bizim kurullarimizin cogunun kidemli tetkik hakimi. Genel
kurulumuzun kidemli tetkik hakimi. Sayabildiklerimi ifade edecegim. Konumuzla ilgili olmasi ba-
kimindan, ictihatlari birlestirme kurulumuzun, baskanlar kurulumuzun, idari isler kurulumuzun
kidemli tetkik hakimligini yapiyor. Bu kadar gérevleri arasinda bir de son dénemde faaliyete ge-
cen ictihat raporlama ve istatistik birimimizin de kidemli tetkik hakimligini ydirtitiiyor. Bu kadar
yogunlugunun arasinda bir de akademik ¢alismasi var ondan da bahsetmem lazim. Doktorasini
yapmis bulunuyor. Kendisini bu faaliyetleri calismalan dolayisiyla kutluyorum bu arada. Simdi
konumuzun 6éztine déniik olarak da, ictihat raporlama ve istatistik birimimizin, i¢tihatlarn bi-
linirligi ve ictihada uyma konusuna katkisi yniinden bir degerlendirme yapacak. S6zii Ziihal
Hanim'a birakiyorum. Buyurun Ziihal Hanim.




